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M IGRANTES DE LAS CIUDADES:!
NUEVOS PATRONES DE LA MIGRACION
MEXICANA A LOS ESTADOS UNIDOS"

Fernando Lozano Ascencio™

INTRODUCCION

La creciente participacion de poblacién de origen urbano en el flujo migratorio que se dirige a
los Estados Unidos constituye uno de los cambios mas importantes que definen el nuevo
patrén de la migracion mexicana hacia el vecino pais. A fines de la década de los setenta, una
de las primeras encuestas nacionales mexicanas sobre migracion a los Estados Unidos, indicaba
gue Unicamente la tercera parte de los migrantes internacionales (migrantes ausentes y de
retorno) residia en localidades mayores de 20 mil habitantes (Zazueta y Garcia y Griego,
1982). Sin embargo, hacia fines de la década de los noventa, y de acuerdo con resultados de la
ENADID 1997, los migrantes residentes en localidades mayores de 20 mil habitantes
constituyen la mitad del flujo migratorio hacia el vecino pais.

Existen al menos tres interpretaciones sobre esta “urbanizacion” del flujo migratorio. Por
un lado se argumenta que es expresion del proceso de urbanizacién que ha vivido la sociedad
mexicana durante las Gltimas dos décadas. Se plantea también que las crisis recurrrentes de la
economia mexicana de los ochenta y principios de los noventa, golpearon con mayor rigor a la
poblacién de las ciudades mexicanas, o que promovié una emigracién internacional masiva
desde areas urbanas. Finalmente se argumenta que la mayor migracion urbana ha sido motivada
por los procesos de la incorporacion de la economia y sociedad mexicanas al mercado mundial.

Un rasgo significativo de la urbanizacion del flujo migratorio, es que ha sido un fenémeno
particularmente intenso en aquellas zonas del pais que no forman parte de los nueve estados

“Este articulo fue publicado en Brigida Garcia Guzman (coordinadora), Poblacién y Sociedad al Inicio del Siglo
XXI, El Colegio de México, México, 2002, paginas 241-259.
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que tradicionalmente han sido proveedores de mano de obra migrante, es decir, Aguascalientes,
Colima, Durango, Guanajuato, Jalisco, Michoacan, Nayarit, San Luis Potosi y Zacatecas.
Resultados de investigaciones previas desarrolladas por el autor, basadas en la Encuesta Nacional
de la Dinamica Demografica 1992, indican que en la llamada regién tradicional predominaba la
participacion de migrantes de origen rural, del sexo masculino y con bajos niveles de escolaridad.
En cambio, en los estados no tradicionales, la participacion de migrantes de origen urbano es
mayoritaria, con una mayor presencia de mujeres y una escolaridad promedio superior. Estos
resultados indican que los cambios en el patrén migratorio a los Estados Unidos son desiguales
entre ambas regiones (Lozano Ascencio 1999).

Este trabajo tiene dos objetivos basicos. El primero es hacer un breve recuento de las
interpetaciones tedricas y empiricas mas importantes orientadas a explicar la creciente
“urbanizacion” del flujo migratorio a los Estados Unidos. El segundo es examinar la evolucion
del origen urbano/rural de los migrantes internacionales a los Estados Unidos a nivel nacional
y regional, con base en la Encuesta Nacional de la Dinamica Demogréafica 1997. Asimismo, se
plantea explorar algunas de las implicaciones actuales y futuras sobre la mayor presencia de
migrantes internacionales de origen urbano en el flujo migratorio hacia Estados Unidos.

INTERPRETACIONES SOBRE
LA URBANIZACION DEL FLUJO MIGRATORIO

La “urbanizacién” del flujo migratorio hacia los Estados Unidos ha sido interpretada desde
diversas perspectivas teéricas y empiricas. Estas interpretaciones se podrian agrupar en tres
grandes corrientes: Aquellas que explican el fendmeno desde una perspectiva demogréfica,
aquellas que lo explican como consecuencia de las crisis recurrentes de la economia mexicana,
y aquellas que la explican como consecuencia de los procesos de la incorporacion de la economia
y sociedad mexicanas al mercado mundial.

Desde la perpectiva demografica algunos autores han planteado que la creciente participacion
de migrantes urbanos en el torrente migratorio hacia Estados Unidos, es un resultado directo
del proceso de urbanizacion que ha vivido el pais durante las Gltima décadas. Rodolfo Corona
(1998) sostiene que de acuerdo con los censos de 1970 y 1990, la poblacion que vivia en
localidades urbanas (mayores de 15 mil habitantes) ascendid respectivamente de 40 a 58
porciento. Al comparar estas cifras con resultados de la Encuesta sobre Migracién en la Frontera
Norte de México (EMIF), Corona concluye que la distribucion del origen urbano y origen
rural de la poblacion migrante, representa en forma aproximada, la distribucion de la poblacion
mexicana. Ello confirma que la creciente participacion de migrantes urbanos “...responde
bésicamente al proceso de urbanizacién vivido en México durante décadas” (p. 255). A su vez
Durand, Massey y Zenteno (2000) sostienen que la creciente participacion de migrantes de
origen urbano no respresenta necesariamente una mayor selectividad de este tipo de migrantes.
Por el contrario, los autores explican este fendmeno como resultado de la progesiva urbanizacion
de la sociedad mexicana.

Autores de la segunda corriente sugieren que la incorporacion de poblacion urbana y
metropolitana al flujo migratorio internacional responde a los mayores efectos negativos de
las crisis econdmicas en las areas urbanas. Canales (1995) sugiere que la incorporacion de
“nuevos” estados al torrente migratorio internacional y la creciente participacion de migrantes
urbanos es un reflejo directo de los efectos de las crisis econémicas en las zonas urbanas
mexicanas. La ciudad de México fue una de las ciudades mas afectadas por la crisis de los
ochenta. Este hecho pudiera explicar, seglin este autor, no sélo la expansién de la economia
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informal sino el incremento de las tasas de migracion interna e internacional con origen en la
zona metropolitana de la Ciudad de México.

Cornelius (1992) sostiene que la crisis econdmica que México vivié durante los ochenta,
afectd con mayor severidad a la poblacion urbana que a la poblacién rural, particularmente a
los residentes de las grandes zonas metropolitanas. Con base en este argumento, Cornelius
sugiere la hipétesis de que hacia fines de la década de los noventa, la mayoria de los migrantes
“primerizos” tendran su origen en el México urbano. Esta tendencia seria a su vez un reflejo
de la “saturacion” del mercado de trabajo en las grandes ciudades mexicanas. Asimismo, concluye
el autor, las crisis econémicas de los ochenta —que redujeron los salarios reales de la mayoria
de los mexicanos entre un 40 y 50 porciento— significaron la incorporacion de individuos,
comunidades y entidades sin una larga tradicién migratoria.

Por su parte Richard Jones (1995) sugiere dos hipdtesis de como la crisis econdmica ha
alterado los patrones de la migracion a los Estados Unidos. Siguiendo el mismo tipo de
razonamiento de los dos autores anteriores, Jones plantea que dado que la recesion econémica
mexicana afecto particularmente a las capas medias y capas medias acomodadas de las ciudades,
es de esperarse una creciente presencia de migrantes de origen urbano en el flujo hacia los
Estados Unidos. Para probar esta hipotesis, Jones utiliza informacién de detenciones y
deportaciones del Servicio de Migracion y Naturalizacion de Estados Unidos de la oficina de
San Antonio, Texas. Con base en esta fuente Jones muestra que entre 1980y 1990 el porcentaje
de migrantes de origen urbano se incrementé de 50 a 75 porciento. A diferencia de Corona,
Jones sugiere que el flujo migratorio hacia Estados Unidos exhibe una mayor selectividad de
migrantes urbanos, toda vez que durante los ochenta la participacion de este tipo de migrantes
crecid a un ritmo mucho mas acelerado que el de la poblacién urbana mexicana.

La segunda hipoétesis de Jones es que durante los ochenta, la migracion a los Estados
Unidos desde el norte de México disminuyo en favor de la migracion desde el sur. Ello se
debié en buena medida a que la inversién extranjera (surgida a raiz de la devaluacién del peso
de 1986) se dirigi6 principalmente al norte del pais. A partir de la misma muestra de deportados
de San Antonio, Texas, Jones encuentra que entre 1980 y 1990 la migracién mexicana a los
Estados Unidos se origina mayoritariamente en el sur de México. Estos hallazgos lo llevan a la
conclusion de que la crisis econdmica afecté con mas severidad al sur del pais que al norte de
Meéxico, donde la inversion extranjera permitié mitigar los efectos negativos de la crisis.

Respecto al tercer tipo de interpretacion, Roberts (1998) ofrece una serie de planteamientos,
no solo sobre la “urbanizacién” del flujo migratorio a los Estados Unidos, sino también sobre
el efecto que el proceso de globalizacion econémica mundial ha tenido en la migraciéon
internacional con origen en México. Este autor sostiene que el modelo de desarrollo econémico
adoptado en México, orientado fundamentalmente hacia las exportaciones, ha alterado la
distribucion espacial de la economia mexicana, y en contraste con lo que ocurria en el pasado,
ha disminuido la oferta de trabajos estables y bien remunerados en las grandes zonas
metropolitanas. Este proceso pudiera estar fuertemente asociado con la creciente migracion
interna e internacional desde las zonas metropolitanas mexicanas. La inversion extranjera,
qgue ha promovido el surgimiento de un sistema de produccion y distribucién generador de
empleos manufactureros en gran escala, pudiera estar restringiendo la migracion internacional.
Sin embargo, la volatilidad de los mercados se ha intensificado con la globalizacion econémica,
lo que indirectamente podria estar promoviendo la migracion hacia los Estados Unidos.

Sin el animo de asumir una posicion ecléctica frente a los tres grupos de interpretaciones,
en mi opinién las tres aproximaciones son pertinentes y contribuyen a entender qué es lo que
ha estado pasando. Sin embargo, algo interesante a lo que estamos asistiendo en estos momentos,
en cuanto al origen urbano o rural de los migrantes internacionales, es un aparente resurgimiento
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del predominio de los migrantes de origen rural en el torrente migratorio hacia el vecino pais.
Esto lleva sin duda a la necesidad de replantear la discusion teérica sobre los cambios en el
perfil de la migracién mexicana a los Estados Unidos. Como lo veremos en las siguientes
secciones, a partir de la segunda mitad de los setenta y hasta fines de los ochenta, hubo un
claro ascenso de la participacién de migrantes urbanos en el flujo migratorio, sin embargo, a
partir de los noventa la participacion de los migrantes de origen urbano empezé a declinar en
todo el pais.

FUENTES Y PROCEDIMIENTOS

En la ultima edicién de la Encuesta Nacional de la Dinamica Demografica 1997, en la seccién
de caracteristicas economicas, se incluye la siguiente pregunta para todos los miembros del
hogar: “¢alguna vez ha ido a trabajar o a buscar trabajo a los Estados Unidos?”. Si la persona
contesta afirmativamente se le pregunta sobre el niimero de traslados a Estados Unidos, la
fecha del traslado y la fecha de retorno, entre otras cosas. De acuerdo con los resultados de
esta encuesta, 12,163 individuos declararon haber trabajando en algin momento de su vida
en Estados Unidos, al menos en una ocasién. La cifra ponderada de esta poblacion es de
3,103,343 individuos. Para los fines de este trabajo fueron eliminados de esta poblacion los
siguientes grupos: los que nacieron en el extranjero, los que emigraron a Estados Unidos antes
de 1970, los migrantes ausentes y aquellos que declararon trabajar diariamente en Estados
Unidos, grupo conocido como “commuters”. No incluyendo a los casos mencionados quedaria
una muestra de 9,107 individuos, lo que representa a una poblacion de 2,314,991 migrantes
de retorno, toda vez que se eliminé a los migrantes que alin no han regresado de Estados
Unidos

Con la informacion sobre el afio de salida de Gltimo viaje a Estados Unidos, se construyeron
seis cohortes de periodo de salida (1970-74, 1975-79, 1980-84, 1985-89, 1990-94 y 1995-97)
a fin de comparar las caracteristicas sociales y demogréaficas de los migrantes, considerando el
momento en que se desplazaron a los Estados Unidos. Este método de reconstruir el pasado con
informacién del presente tiende grandes ventajas, pero también algunos problemas. La gran
ventaja es que permite examinar las variaciones del perfil econémico y demogréfico de los
migrantes conforme pasa el tiempo. La desventaja es que las caracteristicas sociales y demograficas
de los migrantes, que aqui se examinan, corresponden al momento en que se levant6 la encuesta,
y no al momento en que el individuo emigré a los Estados Unidos. Hay variables que no
cambian, como es el caso del sexo, sin embargo, otras pueden cambiar con el tiempo, como la
entidad de residencia o el tamafio de la localidad de residencia, entre las mas importantes. No
obstante estas limitaciones, que no queriamos dejar de mencionar, la ENADID97 es una muestra
representativa de caracter nacional, que nos permite conocer las caracteristicas de la migracion
internacional en los &mbitos regional y estatal.

CAMBIOS EN LA COMPOSICION URBANO/RURAL
DE LOS MIGRANTES DE RETORNO

En las siguientes dos secciones examinaremos los cambios que ha sufrido la composicion
urbano/rural de los migrantes internacionales de retorno. Primero lo haremos a nivel del
conjunto de la poblacidn nacional de migrantes, y después considerando dos grandes regiones:
una que denominaremos region tradicional de migracion y la otra, region no tradicional de
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migracion.t A lo largo de la exposicion se comentaran ademas algunas otras caracteristicas
sociales y demograficas de los migrantes, sin embargo, el analisis privilegiara los cambios en
la composicion urbano/rural de los migrantes internacionales de retorno.

POBLACION TOTAL DE MIGRANTES DE RETORNO

De mediados de los setenta a fines de los ochenta es muy clara la tendencia a la mayor
participacion de migrantes urbanos en el torrente migratorio. Este hecho significé que muchos
autores plantearan que el perfil de la migracion a Estados Unidos estaba cambiando de un
patron predominantemente rural a uno de carécter urbano.2En la parte superior del Cuadro 1
se puede observar que la participacion de los migrantes urbanos entre 1975 y 1989 fue
claramente en ascenso: de 45 porciento en el periodo 1975-79, a 48 porciento en el periodo
1980-84 y a 58 porciento entre 1985 y 1989.2No hay que dejar de hacer notar que en el
primer periodo considerado (1970-74), la poblacion de origen urbano constituia el 55 porciento
de esa cohorte; sin embargo, consideramos que no es pertinente desprender de aqui algin tipo
de conclusién, toda vez que el tamafio de muestra es reducido (487 casos).

Lo que llama la atencion es que a partir de 1990, la tendencia de una mayor participacion
de migrantes urbanos empieza a revertirse: del total de migrantes que realizaron su altimo
viaje a Estados Unidos entre 1990 y 1994 Ginicamente el 49 porciento residia en zonas urbanas;
para aquellos que lo realizaron entre 1995 y 1997 dicho indicador disminuyé a 42 porciento.
Los datos muestran que en los noventa hay nuevamente un predominio de migrantes de
origen rural.

Al examinar los cambios en la composicion de los migrantes, a partir de considerar cinco
categorias de tamafio de la localidad de residencia en el momento del levantamiento de la
encuesta,*se observa que la disminucién del predominio de migrantes urbanos en el flujo
migratorio, fue fundamentalmente a costa de la caida en la participacion de los migrantes
residentes en ciudades de mas de 100 mil habitantes. Asi vemos como en el periodo 1985-89,
los migrantes residentes en ciudades de este tipo constituian el 41 porciento del flujo total,
bajando su participacion a 28 porciento en el periodo 1995-97. Asimismo, el incremento de la
participacion de migrantes rurales, es fundamentalmente a costa del aumento en la participacion
de migrantes residentes en localidades menores a los 2,500 habitantes: de 23 por ciento en el
periodo 1985-89 a 41 porciento en el periodo 1995-97.

Asumiendo como validos los planteamientos que sugieren una fuerte asociacion entre las
crisis econdémicas y el incremento de migrantes urbanos en el flujo migratorio internacional,
habria que analizar brevemente la evolucién de la economia mexicana durante las décadas de
los ochenta y noventa, para interpretar los cambios en la composicién urbano/rural del flujo

! La region Tradicional incluye a los estados de Aguascalientes, Colima, Durango, Guanajuato, Jalisco, Michoacan,
Nayarit, San Luis Potosi y Zacatecas. La region no tradicional de migracion la componen el resto de los estados del
pais, que a su vez se descompone en tres subregiones. La subregion Frontera que incluye a Baja California, Baja
California Sur, Chihuahua, Coahuila, Nuevo Ledn, Sinaloa, Sonora y Tamaulipas. La subregion Centro que incluye
al Distrito Federal, Guerrero, Hidalgo, México, Morelos, Oaxaca, Puebla, Querétaro y Tlaxcala. Y la subregion
Periférica que comprende a los estados de Campeche, Chiapas, Tabasco, Quintana Roo, Veracruz y Yucatan.

2 Al respecto véanse los trabajos de Verduzco 1980; Alba 1985 y 1994; Bean, Espenshade, White y Dymoski 1990;
Corona 1998; Cornelius 1992; Lozano 1998; Papail 1998; Marcelli y Cornelius, 1999.

3 En este trabajo se considera como poblacién urbana aquella que habita en regiones mayores de 20 mil habitantes.
4 Las cinco categorias son: 1) Menor a 2,500 habitantes, 2) entre 2,500 y 14,999 habitantes, 3) entre 15,000 y
19,999 habitantes, 4) entre 20,000 y 99,999 habitantes y 5) méas de 100,000 habitantes.
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migratorio. Al respecto cabe sefialar que la década de los ochenta se caracterizd por ser una en
que la economia mexicana practicamente se estanco. Entre 1982 y 1988 el producto interno
bruto (PIB) presenté una tasa promedio anual de -0.41 por ciento y, precisamente en esa
década, es cuando se da una incorporacién acelerada de migrantes urbanos al flujo hacia
Estados Unidos.

La situacion de la economia mexicana y de la composicién urbano/rural del flujo migratorio
cambia en los noventa. Entre 1990 y 1994 la tasa promedio anual del P1B fue de 3.5 porciento,
con valores extremos de 5.1 en 1990 y 1.9 porciento en 1993. Incluso en el Gltimo afio de la
administracion Salinas (1994) el PIB creci6 en 4.4 porciento. Aunque en el primer afio del
presente gobierno (1995) la tasa promedio anual del PIB se derrumba a -6.1 porciento, para
1996 crece en 5.1 porciento y en 1997, en 7.04 porciento (Garza 1999). Los signos de
recuperacion econdmica —aunque desiguales— pudieran estar asociados a una baja en la migracion
internacional con origen en las ciudades, particularmente de las zonas metropolitanas.

La evolucion de otros indicadores sociales y demograficos de la poblacién total de migrantes
de retorno durante las tres Gltimas décadas, muestran algunos elementos de continuidad y
cambio. En cuanto a la regién de residencia llama la atencion que, a lo largo de todas las
cohortes, alrededor de la mitad de los migrantes provienen de los nueve estados que componen
la region tradicional de migracion (véase Cuadro 1 y nota de pie de pagina 1). La otra mitad
reside en las 23 entidades restantes. La participacién de los migrantes que habitan en los
estados de la region Centro presentaron un crecimiento significativo entre 1970 y 1997,
principalmente a costa de la participacion de los migrantes residentes en la regién Frontera.
Esto habla no s6lo de la diversificacion que ha tenido la migracion a los Estados Unidos a todo
lo largo del territorio nacional, sin sobre todo de la creciente importancia de los migrantes
reidentes en los estados del centro del pais.

En cuanto a la experiencia de migracion interna de los migrantes internacionales, el mismo
Cuadro 1 indica que cuatro de cada diez migrantes tuvieron al menos un cambio de residencia
en el interior del pais, ya sea entre dos entidades o entre dos muncipios de una misma entidad.
La experiencia de migracién interna va disminuyendo conforme se rejuvenecen las cohortes
de migrantes, en virtud de que el promedio de edad de los migrantes es menor y, por tanto, la
exposicion al riesgo de emigrar internamente es menor. Mé&s adelante veremos algunas diferencias
sobre la experiencia de migracion interna de los migrantes internacionales de acuerdo con su
region de residencia.

REGION DE TRADICION MIGRATORIA VERSUS
REGION SIN TRADICION MIGRATORIA

En los analisis sobre el cambio en el perfil migratorio a Estados Unidos, se incurre muchas
veces en generalizaciones que no corresponden con lo que sucede en determinadas realidades
regionales. Si bien las tendencias sobre la composicion urbano/rural del flujo migratorio a
nivel nacional reflejan una clara “urbanizacién” de este contingente de migrantes durante la
década de los ochenta, es un fendbmeno que ocurre con mayor intensidad fuera de la region de
alta tradicion migratoria. De ahi la importancia de examinar ciertos cambios de la migracion
a los Estados Unidos en su dimensién regional.>En lo que sigue, haremos una breve descripcion
de los cambios en la composicién urbano/rural de la migracién, y de algunas otras caracteristicas

5 Al respecto véase el interesante trabajo de Daniel Dalaunay, 1999.
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sociodemograficas, segun dos grandes regiones migratorias: la region de tradicion migratoria
versus el resto del pais.

En la region de tradicién migratoria cuatro de cada diez migrantes residen en areas urbanas.
A lo largo de todas las cohortes, los migrantes de esta regién son mayoritariamente de origen
rural, con excepcion del quinquenio 1985-89 en que los migrantes rurales y urbanos se
equilibran. La participaciéon de migrantes urbanos pas6é de 35 porciento en el quinquenio
1975-79, a 51 porciento en el periodo 1985-89, bajando nuevamente a 31 porciento en la
cohorte de 1995-97 (Cuadro 2). En rigor, esta Gltima cohorte expresa una acentuada
“ruralizacién” del flujo migratorio en la region tradicional, ya que la mitad de los migrantes
mas jovenes residian en localidades menores de 2,500 habitantes, y tan s6lo 17 porciento de
ellos parti6 de ciudades de 100 mil habitantes y mas. Esto contradice la hip6tesis de Cornelius
(1992) —al menos por lo que acontece en la regién tradicional- en el sentido de que hacia fines
de la década de los noventa, la mayoria de los migrantes “primerizos” tendrian su origen en el
Meéxico urbano.

Por lo que respecta al resto del pais, que aqui hemos denominado como region sin tradicion
migratoria (pero que abarca a la mitad de los migrantes internacionales), la composicion del
origen urbano/rural de los migrantes es considerablemente distinta que en la region tradicional.
En términos generales, seis de cada cuatro migrantes residentes fuera de la regién tradicional
viven en ciudades mayores de 20 mil habitantes. La participacion de migrantes urbanos se
mantuvo mas o menos constante en las cohortes 1975-79 y 1980-84 (59 y 58 porciento
respectivamente) aumentando a 66 porciento en el quinquenio 1985-89. En la década de los
noventa la participacion de los migrantes urbanos disminuye a 59 porciento, durante el
quinquenio 1990-94, y cae nuevamente a 52 porciento en el perido 1995-97 (Cuadro 3). No
obstante esta importante disminucion de la proporcién de migrante urbanos durante los
noventa, los migrantes residentes en ciudades mayores a los 100 mil habitantes constituyen
una indiscutible mayoria en esta region en todas las cohortes migratorias.

Otra caracteristica importante a comentar, que hace distintas a las poblaciones de migrantes
de ambas regiones, es su experiencia de migracion interna. De acuerdo con los Cuadros 2y 3,
en los respectivos reglones de “experiencia de migracion interna” tres de cada diez migrantes
de laregion tradicional presentan esta caracteristica, mientras que cinco de cada diez migrantes
de la regién no tradicional han experimentado algun tipo de migracién interna. Este resultado
indica la presencia de patrones migratorios distintos en ambas regiones, no sélo por cuanto al
tipo de trayectorias migratorias y a la forma en que se entrelazan los procesos de migracion
interna e internacional, sino por las redes sociales que se han establecido en la zona tradicional
que implican desplazamientos directos a Estados Unidos, predominantemente desde areas
rurales, sin que medie algun tipo de destino interno.

Por ultimo, quisiera destacar algunas otras caracteristicas que distinguen a la poblacion
migrante en ambas regiones y que, en general, reflejan la composicion urbano-rural de los
migrantes. Por cuanto al sexo, la presencia de mujeres en la regién no tradicional de migracién
es ligeramente superior que en la region tradicional (19 y 15 porciento respectivamente).
Asimismo, el promedio de afios de educacion es mayor en la region no tradicional (8.3 afios)
qgue en la regién tradicional, donde ese indicador es de 6.8 afios. Estas diferencias en los
niveles de escolaridad, son en buena medida expresién del predominio de migrantes rurales en
la zona tradicional, cuyos niveles de ecolaridad son menores que los de los migrantes urbanos.
Finalmente, los migrantes de la zona no tradicional tienen en promedio un menor namero de
traslados a los Estados Unidos (2.1 viajes) que los migrantes de la region tradicional (2.7
viajes), lo que también indica un mayor contacto de los migrantes de la region tradicional con
el mercado laboral norteamericano (Cuadro 4).
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COMENTARIO FINAL

Los cambios ocurridos en la composicién urbano/rural de los migrantes mexicanos a Estados
Unidos en las Gltimas décadas, que en términos generales se caracterizan por una transicion
de altas tasas de participacion de migrantes urbanos durante la década de los ochenta, a bajas
tasas de participacion de estos migrantes en la década de los noventa, refleja la complejidad y
dinamismo de la migracién mexicana a Estados Unidos. La reciente “ruralizacién” del flujo
migratorio no pueden considerarse como una transformacién definitiva. EI hecho que ciertas
tendencias se reviertan en tan corto tiempo, como parece suceder con la composicion urbano/
rural de los migrantes en los noventa, expresa mas bien la necesidad de generar nuevos marcos
interpretativos, menos rigidos, que permitan entender y dar cabida a situaciones aparentemente
inesperadas

Durante los ochenta las explicaciones sobre la urbanizacion de la sociedad mexicana, asi
como sobre los efectos negativos de las crisis econdmicas en las areas urbanas y metropolitanas,
constituyeron marcos interpretativos de gran valia para entender el aumento de migrantes
urbanos en el torrente migratorio hacia Estados Unidos. Sin embargo, el México de los ochenta
es muy distinto al de los noventa. El crecimiento de la inversidn extranjera directa, orientada
fundamentalmente hacia actividades manufactureras de las ciudades medias y metropolitanas,
en los dos grandes corredores industriales pais (Pozas 1999), podria estar mitigado la migracion
desde las ciudades. EI modelo de inversién extranjera de los noventa ha contribuido a
profundizar las desigualdades entre el campo y la ciudad en muchos sentidos, lo que podria a
su vez reflejarse en este nuevo patrén de migracion en el que predominan los migrantes de
origen rural.

Pese a esta tendencia general a la “ruralizacién” del flujo migratorio en todo el pais, es
evidente que existen diferencias regionales, como se ha expuesto en este trabajo. Con base en
los resultados aqui planteados, es posible afirmar que la zona tradicional de migracion se ha
caracterizado, y se caracteriza en estos momentos, por el predominio de migrantes rurales,
con bajas tasas de migraciones interna, con una mayor incidencia de migrantes del sexo
masculino, con bajos niveles de escolaridad, aunque con una mayor experiencia migratoria en
cuanto al nimero de traslados a los Estados Unidos. En cambio, en la zona sin tradicién
migratoria, es decir, en el resto del pais, predominan los migrantes de origen urbano, con
mayores tasas de migracién interna, mayor incidencia de mujeres migrantes, con mayores
niveles de escolaridad, aunque con menor experiencia migratoria por cuanto al niamero de
viajes laborales a Estados Unidos.

La fuente utilizada en este trabajo (ENADID97) contiene informacién principalmente de
los migrantes de retorno. Aunque esta fuente nos da una idea de los cambios en el perfil de la
migracion a Estados Unidos, no estamos percibiendo los cambios de toda la poblacion de
migrantes mexicanos. Ello obedece a que la poblacion que no regresa a México, es decir la de
migrantes permanentes o definitivos, no esta incluida en este analisis.

Finalmente, un gran reto para los estudiosos del fenémeno migratorio a Estados Unidos es
avanzar en anélisis y discusion sistematica de los nexos entre el desarrollo econémico y la
urbanizacién en México, y el efecto de ambos procesos en la composicion urbano/rural del
flujo migratorio hacia Estados Unidos. Lineas de investigacion de esta naturaleza contribuyen
no s6lo a describir los cambios en el perfil demogréafico de los migrantes, sino a relacionar
procesos y encontrar explicaciones del por qué de esos cambios.
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Cuadro 1. Caracteristicas sociales y demogréficas de la poblacion total de migrantes interna-
cionales de retorno por perido de salida en su ultimo viaje a los Estados Unidos, 1970-1997.

Caracteristicas sociales v demogréficas Total Periodo de salida
1970- 1973- 1980- 1985- 1950- 1995-
74 9 B4 a9 94 97
(%) (%) (%) (%) %) (%) (%)

Tama fio localidad de residencia

Menor a 20,000 hab, (Rural) 51.4 9 547 517 419 L0 583

20,000 y mis hab. (Urbanao) 48.6 55.1 453 483 38.1 49,0 417

Tama fio localidad de residencia

Menor a 2,500 hab. 328 mwi 338 3lé 234 a7 413
2,500 a 14,999 hab. 159 15.4 178 166 158 16.5 147
15,000 a 19,000 hab. 27 24 3.1 3.5 27 2.8 23
20,000 a 99,999 hab. 13.9 15.3 107 134 173 12.8 134
100,000 v més hab, B .7 4.6 349 408 36.3 283

Regitin de residendia actual

Tradichonal 510 50.5 56.4 54.9 508 49.3 499
Frontera n7 3.0 284 266 224 19.2 248
Centro nao 13.5 141 16.4 248 9.4 225
Periferia 23 4.0 1.1 2.4 20 22 7

Experiencia de migracidn interna

Sin experiencia a1 50.6 547 542 578 60.4 669
Con experiencia 387 49.0 4.7 453 411 38.6 313
Mo especificado Ll 0.4 0.6 0.4 1.1 Lo LE
Sexn

Hennbres BB 747 807 BLO 80.6 80.2 895
Mujeres 17.2 253 19.3 19.0 194 19.8 105
Esado civil

Casado 9.5 B35 829 85.7 846 75.9 755
Ouo 20.5 16.5 17.1 143 154 241 245

Advos de educac dn

0 afins 57 @5 127 B3 5.1 4.1 43
1 -7 ahos 55,3 66,5 64,3 9.7 502 513 56.3
8- 10 afos 1.2 12.5 150 153 az7 249 e
11y mis 17.8 1.5 8.1 166 az0 19.7 173

Meses en E.U. (dlumo viaje)

Hasta 6 meses 45.1 37.5 355 407 413 39.0 583

Miis de 6 meses 54.9 625 64.5 593 577 610 417

Dhocs. para trabajar en EL.

Si 10,8 B8 6.3 6.7 9.7 B.5 168

Mo BB B3 EIR 927 BUS5 L6 Rl

No especificado 20 1B 0.6 08 0.9 0.7

Muestra ponderada 23149 122,22 184,73 252,53 45932 621,62 674,533
a1 7 B 9 B 6

Mikmero de casos 107 48T 750 954 1,713 2,486 2,687

Fuente: Encuesta Nacional de la Dinamica Demogréafica, 1997.
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Cuadro 2. Caracteristicas sociales y demogréaficas de migrantes internacionales de retorno
residentes en la zona tradicional de migracion internacional, por perido de salida en su ultimo
viaje a los Estados Unidos, 1970-1997.

Caracteristicas sociales y Toal Periodo de salida
demogrificas
1970- 1975- 1980~ 1985- 1990- 1995-
74 79 84 89 94 97
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)

Tama fio localidad de residencia
Menor a 20,000 hab. (Rural) 60.8 532 65.4 59.8 49.1 61.2 68.7
20,000 y mas hab. (Urbana) 39.2 46.8 34.6 40.2 509 388 313

Tama fio localidad de residencia

Menor a 2,500 hab. 39.4 3.6 39.0 375 27.6 387 50.6
2,500 a 14,999 hab. 18.7 179 235 192 188 19.8 16.1
15,000 a 19,000 hab. 2.7 3.7 3.0 31 27 2.7 2.1
20,000 a 99,999 hab. 15.9 15.9 11.7 15.8 229 13.8 144
100,000 y més hab. 23.3 30.9 229 244 28.0 25.0 169
IExperiencia de migracion

interna

Sin experiencia 71.8 61.0 64.7 66.8 70.1 720 792
Con experiencia 27.2 385 344 328 283 26,9 20,0
No especificado 1.0 0.5 0.9 0.4 1.6 1.2 0.8
Sexo

Hombres 84.7 774 847 814 80.4 810 93.8
Mujeres 15.3 226 15.3 18.6 19.6 19.0 6.2
Estado civil

Casado 81.5 84.1 86.0 87.3 B7.7 753 785
Otro 18.5 15.9 14.0 127 12.3 247 215

Anos de educacion

0 afios 7.6 14.0 16.6 111 6.0 5.2 5.5
1 - 7 anos 61.2 702 65.4 64.2 56.4 57.0 64.3
8-10 18.8 8.4 11.4 14.3 20.6 225 19.9
anos

11 y mis 12.5 74 6.6 10.4 16.9 153 10.3

Meses en E.U. (dltimo viaje)

Hasta 6 meses 43.2 34.5 35.8 39.9 40.8 37.6 55.3
Mis de 6 meses 56.8 65.5 64.2 60.1 59.2 62.4 44.7
Diocs, Para trabajar en E.U.

Si 11.0 8.6 5.8 6.8 9.4 7.2 19.4

No 87.9 90.5 91.4 924 89.7 91.6 79.9

No especificado 1.1 1.0 2.8 0.8 0.9 1.2 0.6

Muestra ponderada 1,180,7 61,718 10420 13859 233,24 306,28 336,750
89 5 1 5

Nimero de casos 5,010 275 446 573 924 1,338 1,454

Fuente: Encuesta Nacional de la Dinamica Demogréafica, 1997.
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Cuadro 3. Caracteristicas sociales y demogréaficas de migrantes internacionales de retorno
residentes en la zona NO tradicional de migracién internacional, por periodo de salida en su
altimo viaje a los Estados Unidos, 1970-1997.

Caracteristicas sociales v Total Periodo de salida
4 = fica 1970- 1975- 1980- 1985- 1990- 1995-
T4 79 84 89 94 97

(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)

Tama fio localidad de residencia

Menor a 20,000 hab. {Rural} 41.6 3635 40.9 420 344 41.0 47.9

20,000 y més hab. (Urbana) 58.4 63.5 59.1 58.0 635.6 59.0 52.1

Tama fio localidad de residencia

Menor a 2,500 hab. 259 225 27.2 245 19.1 249 321

2,500 a 14,999 hab, 13.0 129 10.5 134 127 13.3 13.3

15,000 a 19,000 hab. 2.8 1.1 3.1 4.1 27 2.8 25

20,000 a 99,999 hab. 11.8 14.7 9.5 10.4 116 1.7 12.4

100,000 y més hab. 46.7 48.8 49.6 476 54.0 47.3 39.7

Region de residencia actual

Frontera 48.4 64.7 65.1 59.0 456 78 49.6
Centro 46.9 272 324 357 50.4 579 45.0
Periferia 4.8 8.1 25 53 4.0 4.3 5.5
Experiencia de migraciin interna

Sin experiencia 48.0 399 41.8 390 45.1 49.2 54.6
Con experiencia 50.8 59.8 57.9 6.6 543 50,0 42.6
No especificado 1.2 0.3 0.3 0.5 0.6 0.8 2.8
Sexo

Hombres 808 | 75.5 0.6 H0.8 9.3 832
Muijeres 19.2 279 24.5 19.4 192 207 14.8
Estado civil

Casado 775 828 789 838 813 76.5 725
Otro 225 17.2 211 16.2 18.7 235 275

Adios de educacion

0 afios 3.9 33 7.6 5.4 4.1 30 31
1-7 afios 49.4 63.1 62.9 54.3 44.1 45.9 49.0
8- 10 afios 23.6 163 19.5 16.5 24.8 27.3 238
11 y mis 23.2 153 10.0 237 27.0 239 24.1
Meses en EUL {altimo viaje)

Hasta 6 meses 47.0 40.7 35.2 41.7 438 40.4 6l
Mis de 6 meses 53.0 393 648 583 56.2 59.6 388

Daocs, para trabajar en E.U,

Si 10,6 9.0 6.9 6.5 10,0 99 142

No 88.6 88.0 92.6 93,1 89.3 89.5 §5.1

Mo especificado 0.8 30 0.5 0.4 .7 0.6 0.7

Muestra ponderada 1,1342 60509 80,533 11394 22608 31534 337,783
02 8

Nimero de casos 4,097 212 304 411 789 1,148 1,233

Fuente: Encuesta Nacional de la Dinamica Demogréafica, 1997.
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Cuadro 4. Caracteristicas sociales y demograficas de migrantes internacionales de retorno
segln Regién de residencia, 1970-1997.

Caracteristica Total Region Regién No

Tradicional Tradicional
Edad promedio (afios) 38.1 38.6 37.5
Edad promedio al emigrar en eldltimo viaje 29.9 30.3 29.6
Escolaridad promedio (afios) 7.6 6.8 8.3
Duracién de la estancia en E.U. (meses) 17.0 17.6 16.3
Nuamero de traslados a E.U. 2.4 2.7 2.1

Fuente: Encuesta Nacional de la Dinamica Demogréfica, 1997.
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